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NEKATERE ZNACILNOSTI RUSKE JEZIKOSLOVNE
TERMINOLOGIJE

V prispevku so opisane nekatere znacilnosti ruske jezikoslovne terminologije. Temeljna
jezikoslovna terminologija je tvorjena s cerkvenoslovanskimi elementi, del s prepoznavno ruskimi
elementi, del terminologije je internacionalen — bodisi z dvojnicami k cerkvenoslovanskim oziroma
ruskim izrazom bodisi brez dvojnic. V zadnjih desetletjih je opazna teznja k pogostejSemu
uporabljanju internacionalne jezikoslovne terminologije.

ruska jezikoslovna terminologija: cerkvenoslovanski elementi — ruski elementi — internacionalni
elementi

The paper describes certain characteristics of Russian linguistic terminology. The basic
terminology is formed from Church Slavonic and from recognised Russian elements, while part of it
is internationalised — with or without parallel terms in Church Slavonic or Russian. In recent decades
there has been a noticeable trend towards the more frequent use of international terms.

Russian linguistic terminology, Church Slavonic elements, Russian elements, international
elements

1 Ruska znanstvena terminologija se je zacela sistemati¢no razvijati v 18.
stoletju. To je seveda povezano z vkljucitvijo ruske kulture v evropski kontekst, kar
je povzrocilo pospeSeno prevajanje in nastajanje strokovne in znanstvene literature,
ustanavljanje izobraZevalnih in znanstvenih ustanov in postopno uvajanje ruscine
kot poucevalnega jezika. V prvih desetletjih 18. stoletja so bile v izobraZevalnih
ustanovah v Rusiji v tej funkciji pogoste latin$¢ina, tudi nemscina in francoscina. V
edinem predpetrovskem visokosolskem zavodu »Slavjano-greko-latinskaja akade-
mija« so od leta 1700 vse predmete predavali v latins¢ini. Tudi sicer je tedaj v Rusiji
obstajalo precej latinskih Sol v organizaciji katoliskih redov (npr. ¢eskih jezuitov,
italijanskih in Svicarskih kapucinov), pa tudi Sol, v katerih se je poucevalo v
nemscini in franco$¢ini. Prvi ¢lani peterburske akademije, ustanovljene leta 1724,
so bili tujci, v akademiji se je v prvih desetletjih pisalo in govorilo latinsko, nemsko
in francosko. Na moskovski univerzi sta bila uradna jezika predavanj latins¢ina in
ruscina, pri cemer je prevladovala latin$cina. Leta 1767 je Katarina II. izdala dekret,
da se na univerzi predava rusko, vendar so bila predavanja brana v latin§¢ini do
poslednjih desetletij 18. stoletja (Birzakova et al. 1972: 31-40, Uspenski 1981:
4-5).
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Vse to je bilo sestavni del ogromnih druzbenih in kulturnih sprememb. Po
Petrovih reformah so predvsem visje plasti ruske druzbe zacele prevzemati nacin
Zivljenja in razmiS$ljanja razsvetljenske Evrope. Za delovanje nove druzbe je bil
potreben sodobni ruski knjizni jezik, ki ga je bilo treba Sele ustvariti, ve¢inoma
hkrati z ustvarjanjem podrocij, ki naj bi jih pokrival (npr. leposlovje, stroke, zna-
nost, kultivirani pogovor). Teh podrocij po tedaj prevladujo¢em mnenju rusificirana
cerkvena slovans$cina, ki je dotlej sluZila kot kulturni jezik, ni ve¢ mogla pokrivati, t.
i. uradniSka ru$¢ina (memoBo¥ A3wIK), ki se je uporabljala na podrocju delovanja
drzavnega in pravnega aparata, pa tudi ne.

2 Podrocja znanosti in strok so se pojavila in razvijala s prenosom le-teh iz
zahodnoevropskih kultur. Usoda jezikoslovja je bila nekoliko drugacna. V pred-
petrovski Rusiji je Ze obstajala tradicija poucevanja cerkvene slovanscine kot
prestiznega kulturnega jezika in kar nekaj slovni¢nih del s cerkveno slovan$c¢ino kot
jezikom in predmetom opisovanja s precej izdelano in ustaljeno slovni¢no termi-
nologijo. Pomembne so zlasti slovnice, nastale na ozemlju Belorusije in Ukrajine
konec 16. in v zacetku 17. stoletja, med njimi najbolj znana in najbolj vplivna
zadnja — slovnica Meletija Smotrickega. Te slovnice so nastale v duhovnih tokovih
humanizma, so se pa terminoloSko deloma navezovale na nekatera starejSa
srednjeveska jezikoslovna dela (Derganc 1986).

V osemdesetih letih 20. stoletja je bila zelo popularna teza B. A. Uspenskega o
tem, da je v moskovski Rusiji do 17. stoletja med rus¢ino in cerkveno slovanscino
obstajal odnos diglosije. Zadnje Case ta teza ni vec tako priljubljena, saj se zdi, da so
bile razmere precej bolj zapletene, vendar pa tak pogled na jezikovni polozaj zelo
lepo pojasnjuje, zakaj so prve sodobne slovnice, ki so se uporabljale v Moskovski
Rusiji, bile slovnice cerkvene slovanscine, zakaj so slovnice rusc¢ine nastale tako
pozno in zakaj so jih pisali tujci (npr. slovnica H. W. Ludolfa, ki je bila napisana v
latin$¢ini in je iz$la leta 1696). V razmerah diglosije, v katerih je jezikovna skupnost
pripisovala potrebnost normiranosti le prestiZznemu jeziku, tj. cerkveni slovanscini,
ni bilo prave potrebe po normiranju neprestiznega jezika, tj. rus¢ine.

3 Rusko pisane slovnice ruscine so nastale Sele v 18. stoletju ob novem
jezikovnem programu, ki je Zelel ustvariti in tudi je ustvaril knjizno rus¢ino. Sele
tedaj dobi ruscina status jezika, ki ga je potrebno normirati po vzorcu drugih
knjiznih jezikov. Za prvo pomembno rusko pisano slovnico ruskega jezika velja
znana slovnica M. Lomonosova, ki nosi letnico 1755. Znano je, da je Lomonosov
velik del terminov za slovnico ruskega jezika v ruscini prevzel iz slovnice cerkvene
slovanscine, napisane v cerkveni slovanscini, Meletija Smotrickega in da je nemaj-
hen del te — po izvoru torej cerkvenoslovanske terminologije Se danes temeljna
sestavina ruske jezikoslovne terminologije.

Omeniti je treba, da pri zgodovini slovnic v Rusiji ni ustrezno govoriti samo o
premi Crti Smotricki — Lomonosov. Treba bi bilo omeniti npr. V. E. Adodurova, ki
je predaval rusko slovnico konec Stiridesetih let 18. stoletja na peterburski
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akademski univerzi. Obstaja del njenega zapisa v ruscini in pa prevod tega dela v
Svedscino (Uspenski 1994: 120 in sl.). Na razvoj slovnicCarske teorije in terminov v
18. stoletju v Rusiji so nedvomno vplivale tudi slovnice tujih jezikov (latinsc¢ine,
nemscine, franco$c¢ine), ki so se uporabljale v Rusiji (Keipert 1998). Vendar tu ne
govorimo o podrobnem razvoju: na splo$no velja, da je Lomonosov velik del svojih
slovni¢nih izrazov prevzel od Smotrickega ter da velik del teh izrazov Se danes
obstaja v ruski slovni¢ni terminologiji in so pravzaprav temelj le-te. Sodijo deloma
v fonetiko, predvsem pa v morfologijo, katere opis v slovnicah se je manj
spreminjal kot drugi deli.

3.1 V spodnji preglednici bom naStela nekaj izrazov Smotrickega, ki jih je
prevzel Lomonosov in ki obstajajo Se danes. Tu moram opozoriti, da imajo tudi
izrazi Smotrickega svojo zgodovino ter da je seveda pomen posameznih terminov
lahko bil nekoliko drugacen kot danes, tudi so termini zapisani modernizirano.

Sodobni ruski slovni¢ni izrazi, ki jih najdemo tako pri Smotrickem kot Lomonosovu
(krepko so tiskani diagnosti¢ni csl. foneti¢ni in besedotvorni elementi):

TJIACHEIC, COTVIACHEIC

samoglasniki, soglasniki

HMsI CYIIECTBUTEJILHOE samostalnik
MM IPHIIATATEJILHOE pridevnik
MM YUCIHTE/ILHOE Stevnik
MECTOMMCHHE zaimek
1J1aroJ1 glagol
MpHYACTHE deleZnik
Hape4me prislov
npemior predlog
CO103 veznik
MEKJIOMETHE medmet

NAJeK. HMCHUTEIbLHbIN, pOIUTEIbLHbIIA,
JaresibHbIil, BUHUTE/ILHbIN, TBOPHTE/IbHBII

sklon: imenovalnik, rodilnik, dajalnik,
tozilnik, orodnik

poa; my>keckuit (danes My>KCKoOIt), 'KCHCKHH,
cpeaHuit

spol: moski, Zenski, srednji

YHUCI0. € THMHCTBCHHOC, MHOXKXCCTBCHHOC

Stevilo: ednina, mnoZina

3a710T: JCHCTBUTENLHBII, CTPAJATE/IbHBII

nacin: tvorni, trpni

BpEMsI; HACTOsIIIee, Oy/IyIee, NpeIie/Inee
(danes mpommeammee)

Cas: sedanjik, prihodnjik, preteklik

HAKJIOHCHHE: H3bABHUTC/IBHOEC,
MOBEIUTE/ILHOE, COCIArare/ibHoe,
HEOTIPEACIEHHOE

naklon: povedni, velelni, pogojni, nedolo¢nik

CIIPsDKCHUE

spregatev

CKJIOHCHHIE

sklanjatev
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Ne morem ne omeniti sicer dobro znanega dejstva, da so nekateri teh terminov
prek Vodnika prisli tudi v slovensko slovni¢no terminologijo in v njej ostali, npr.
soglasnik, pa tudi samoglasnik (ki sta ga imela Smotricki in Lomonosov za podvrsto
samoglasnikov in tega izraza v sodobni ruski terminologiji ni vec), glagol, predlog
(Derganc 1986).

Ta terminologija je kot verjetno vsa evropska slovni¢na terminologija kalkirana
iz grskih in latinskih izrazov. To, da je ta terminologija tvorjena s cerkvenoslovan-
skimi morfemi, se je zelo naravno vklapljalo v en nacin tvorjenja ruske znanstvene
in strokovne terminologije. Le-ta je namre¢ nastajala deloma s prevzemanjem
internacionalne terminologije iz klasi¢nih jezikov, deloma iz ruskih elementov, v
veliki meri pa prav iz cerkvenoslovanskih elementov, ki so se izkazali za to funkcijo
zelo primerni.

Terminologija drugih ved je spocetka nastajala v veliki meri s sposojenkami,
npr. Qgusuxa, memagusuxd, cucmema, mamepus, mexanurda, Hamypa (Vinogradov
1982: 62). Vendar je med ruskimi ustvarjalci novega knjiznega jezika prislo po
zacetni poplavi tujk do zasicenosti in odpora do prevelike koli¢ine tujega. Eden od
zavestnih nacinov izogibanja prevelikega vdora tujk je bil nacin tvorjenja znan-
stvene terminologije s pomocjo cerkvenoslovanskih morfemov.

Cerkveni slovanscini so zaceli pripisovati polozaj latin$¢ine v ruskem jezikov-
nem poloZaju in postala je zelo primeren vir za tvorjenje knjiznih besed. Eden od
zagovornikov takega nacina je bil prav Lomonosov (Vinogradov 1982: 110), ki je
zagovarjal ustvarjanje neologizmov, kalkiranje s cerkvenoslovanskimi in tudi
ruskimi morfemi. Tuja beseda je bila po njegovem upravicena, ¢e ni bilo mogoce
najti oziroma ustvariti ustrezne iz domacih elementov ali pa je bila Ze zelo
uveljavljena.

Tudi nekateri drugi avtorji, npr. Trediakovski in Karamzin, ki so bili sprva
navduSeni prenasalci zahodnega kulturnega in jezikovnega poloZaja v rusko kulturo
in so se zgledovali zlasti po francoski jezikovni situaciji, so se zaceli vracati k
cerkvenoslovanski tradiciji. Sprva so namrec Zeleli ustvariti tak ruski knjizni jezik,
ki bi uposteval govorjeni jezik vi§jega sloja, zato so imeli do cerkvene slovans¢ine —
kot do malo razumljivega jezika vere, ki se ne uporablja v elegantnih pogovorih, ki
se upira jezikovnemu okusu in kot mrtev jezik nima elementa rabe — odklonilen
odnos. Kasneje so bili prisiljeni spri¢o tega, da takega elegantnega pogovornega
dvornega jezika v ruski kulturi sprva preprosto ni bilo, odnos do cerkvene slo-
van$Cine spremeniti. V prejSnjem polozaju diglosije so se viSje duhovne vrednote,
predvsem verske, izraZale v cerkveni slovan$¢ini, pogovorni jezik pa je bil rus¢ina,
ki ni bila socialno diferencirana in kultivirana. Tako je v ruskih jezikovnih razmerah
bila cerkvenoslovanska tradicija navsezadnje po zacetnem odklanjanju vendarle
sprejeta kot sredstvo kultiviranja knjiznega jezika. Cerkvenoslovanski elementi
(predvsem morfemi) so postali nekakSen rezervoar za tvorjenje terminologije in
sploh abstraktnih in stilno vzvisenih besed. Cerkvenoslovanski morfemi so bili —
kot piSe N. Trubeckoj — zelo primerni za abstraktno leksiko in za termine, ker niso
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imeli tako konkretnih konotacij kot ruski. Tako je termin za sesalce munexonu-
maroujue in ne monoxoxopvauue, za Rimsko cesto Mreunwiti nyms in ne Monounas
dopoea, za plazilce npecmuvixarowue itd. (cit. v Tolstoj 1988: 233).

Zato so se tudi z nadaljnjim razvojem jezikoslovja jezikoslovni termini ustvarjali
PO tem Vzorcu: NpeayoKeHHUE, CIOBOOOPA30BAHHUE, CIOMKCHHUE, MOANCKAIICE, CKa-
3yeMO€, COINIACOBAHHE, VIPABICHHE, CIOBOCOUYCTAHHE, KAaTETOPHA COCTOSHUA,
CHOCOOBI TIArOJIBHOTO JCHCTBHS — HAYHHATCIBHBIM, OrPaHUMUTCIBHBIA, CTPaHO-
BCACHUE, PCUCBEACHHE, SI3BIKO3HAHUE, SI3BIKOBCACHUC, BUAOOOPA3VIOLINH, COTIIACcO-
BaTeJIbHBIN Kiacc itd.

3.2 Je pa Ze Lomonosov uvajal tudi prepoznavno ruske termine, npr. eoioc,
nepeonsas uacmo pma, 2ydHsle coziacuuie, kar je vse ostalo do danes (Lomonosov
1898: 17-18).

Nekaj sodobnih ruskih jezikoslovnih terminov s prepoznavno ruskimi elementi:
axanve, OKAHbe, UKAHbe, NepeoHené0nbIe CO2NACHbIe, 20M0C08bIe CEA3KU, NEPEOH
yacmo A3vikd, HEDO, NEPexOOHOCHb, 000POm, Nepesoo, OOHOBGUOOEbIE 21a207bl,
PUCTAGKA, QOHOZHAYHOCTND, BBICKA3LIGAHIE.

3.3 Del ruske jezikoslovne terminologije pa je tudi internacionalen. Ze Smotricki
je imel termine epammamura (ki pa je skozi zgodovino imel razlicne odtenke
pomena in je v cerkvenoslovanski slovni¢ni tradiciji mnogo starejsi od slovnice
Smotrickega), pa tudi opgoepagpus, cunmaxcuc.

Vendar je pri Lomonosovu takih terminov zelo malo. Namesto cunmaxcuc je
npr. uporabil izraz o cowunenuu uacmeii ciosa. A. Barsov, profesor ruskega jezika
na moskovski univerzi in avtor rokopisne slovnice s konca 18. stoletja, eden prvih,
ki je na moskovski univerzi predaval v ruscini, v svoji slovnici sicer navaja pri
temeljnih terminih v oklepaju latinske, vendar vse te termine zamenja s cerkveno-
slovanskimi oziroma ruskimi (Uspenski 1981): mpasomsriamcuue (orthoepia),
crosoyoapenue (prosodia), npasonucanue (orthographia), cioeonpouseodicoenue
(etymologia), cnogocouunenue (syntaxis).

Ta tradicija doslednega kalkiranja ni obstala. V sodobni terminologiji so se
uveljavili taki temeljni termini — brez dvojnic — kot ponemura, opghosnus, mopgo-
Jo2usl, JNeKCUKONO2Us, Ppazeonocus, IeKCUKoZpagius, CMUIUCIUKA, CUHOHUM,
OMOHUM, AHMOHUM, CeMAHMUKA, JUHEGUCTIUKA HIEKCMd, KOMMYHUKAMUGHbIT
cunmarcuc itd. Zdi se, da je med temi termini precej takih, ki so se v jezikoslovju
pojavili razmeroma pozno. S tem v zvezi je zanimiva opomba v ¢lanku h geslu
Teprun v Lingvisticnem enciklopedicnem slovarju (Jarceva 1990), da imajo v zvezi
z internacionalizacijo znanstvenega jezika v 20. stoletju veliko teZo termini, tvorjeni
iz grsko-latinskih elementov.

4 V zvezi s cerkvenoslovansko oziroma internacionalno podobo ruske jeziko-
slovne terminologije je zelo zanimiv poskus slavista, profesorja Moskovske univer-
ze Romana Brandta, o katerem piSe A. Duli¢enko (1994: 317 in sl.). Brandt je v

OBDOBJA 24 | 419



osemdesetih letih 19. stoletja predlagal predelavo ruske jezikoslovne terminologije.
Zelel je odpraviti internacionalizme in cerkvenoslovanski znacaj ruske jezikoslovne
terminologije, zlasti je predlagal enobesedne termine in skusal cerkvenoslovanske
elemente zamenjati z ruskimi, npr.:

Tradicionalno ime Brandtov predlog

HMCHHTCIbHBIN MAICK HA3BIBHUK imenovalnik
POIMTCIBHBIN MATCK POIMIIbHUK rodilnik
JaTeIbHbIN MAJEHK JABATBHUK dajalnik
CAMHCTBCHHOC YHCIIO OJHHHA ednina
MHOKECTBEHHOE YHUCIIO MHOKHHA mnozina
UM YUCITUTCIBHOC YHUCIOBKA Stevnik
COTJIACHBII 3By K COTJIACHHK soglasnik
OHKJTUTHKA MPHCIIOHKA naslonka

Zanimivo je, v kolik$ni meri spominja ta terminologija na slovensko. Duli¢enko
piSe, da se je Brandt zgledoval po srbski in ¢eSki terminologiji, vendar ni mogoce
izkljuciti tudi vpliva slovenscine, saj je Brandt o slovens¢ini pisal. Vsekakor ta
primerjava nazorno kaze na cerkvenoslovanske znacilnosti ruskega sistema jeziko-
slovne terminologije. Brandtov predlog ni prodrl.

5 V ruski jezikoslovni terminologiji je precej dvojnic. Znana je »trojnica«
JIUHEGUCTIUKA — A3bIKO3HAHUE — A3bIk0gedeHue. 1z izraza azvixoznanue ni mogoce
tvoriti pridevnika in samostalnika, ki bi pomenil strokovnjaka. Od suneeucmura in
A3bIK06e0eHIe e 0bOje MOZNO: JUHCBUCIUYECKUT, TUHCBUCH, A3bIKOGEOYECKUT,
a3vik06e0. Zato torej naslovi Jluneeucmuueckuti sHyuxioneouyeckuii cioeaps
(Jarceva 1990), Kpamxuii croeaps auneeucmuyecxkux mepmurnoe (Vasiljeva et al.
1995), Crosapw-cnpasounux aunzceucmuqeckux mepuunoe (Rozental’, Telenkova
1976) itd. Znana ruska jezikoslovna revija je Bonpocwer aswiko3uanus, prav tako
znana knjiga A. Reformatskega ima naslov Beeoernue 6 A3vikogedenue, znana serija
prevodov iz tujega jezikoslovja pa se imenuje Hogoe 6 3apybescHoli nuuH8UCHUKE.

Med mnogimi dvojnicami naj omenim npr. npucmagra — npegurc, Heonpe-
Odenénnaa opma — unuuumue, cmapadamenvHulii 3a102 — naccug, med novejSimi
eenepamuenas — nopoxcoarowas epammamura. Pogosto je razlog za rabo inter-
nacionalnih terminov v tem, da se iz dela ruskih jezikoslovnih terminov iz
cerkvenoslovanskih elementov, zlasti tistega dela, ki je dvobeseden, teZko tvorijo
pridevniki, samostalniki, glagoli itd. Tako se uporabljajo ob temeljnih tradicional-
nih terminih internacionalni pridevniki: un@unumuenviii, cybcmanmuenoli,
aovexmuenwiil itd.

5.1 S tem v zvezi je zanimiv ¢lanek A. IsaCenka iz leta 1958 (ponatisnjen v
Isacenko 1976), ki predlaga — pa ne samo za rusko, ampak nasploh za slovansko
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jezikoslovno terminologijo — naj se za¢no uporabljati internacionalni termini, ¢es da
bi nosilci razli¢nih slovanskih pa tudi neslovanskih jezikov bolje razumeli jeziko-
slovna dela v razli¢nih slovanskih jezikih. Isacenko torej namesto tradicionalnih
izrazov na desni predlaga internacionalne na levi, npr.:

cyOcTaHTuB HMSI CY HICCTBUTEIBHOC

ATBCKTHB HMSI TPHJIAraTeIbHOC

HH()HHUTHB Heompeae iéHHA popma

HMIICPATHB TTOBEIUTEILHOC HAKIIOHCHHC

TIACCHB CTPaAaTeabHbIN 3aJ10T

pluralia tantum CYLICCTBUTEBHBIC, YIIOTPEOILIFOIINECS TONBKO B
MHO>KECTBCHHOM YHCIIC

CyOBCKT TOAJIC;KAIIIEE

itd. Sam Isacenko v svojem znanem delu Cmpoii pyccroeo azvika 6 conocmagienui
¢ crosayxum uporablja za temeljne pojme tradicionalno rusko terminologijo, vendar
tudi zelo veliko internacionalne: pluralia tantum, singularia tantum, cunzynamue,
aogepbuanvHoe ynompebienue NAOEHCHBIX (POPM, AKYEHMOIOSUYECKUe HMUNbL,
cunmazmd, — Cyocmanmueayus — NPUIdeamensHux,  CYOCHAHMUSUPOBAHHbIC
npuigeamenvuble,  aogepouaIusayui, Nepexmusayus,  UMnepQexmueayus,
cydwvexm, 00vexm, naccueHvie 0bpasoeanis, naccue ob cmpadamenvHblli 3a102,
axmueno-bezobvexmuoe 3uauenue, reflexiva tantum, npemepumanvivie Qopmol,
npesenc, nepphexmueHslli npesenc, UHOUKAMUG, umMnepamue, ungunumuse in vselej
npeouKaAmus.

Raba pridevnikov tipa aowexmuenuwiii, cyocmanmuenwiii je v ruskem jezikoslovju
dejansko precej pogosta, medtem ko zamenjava temeljnih terminov za morfoloske
kategorije ni prodrla oz. prodira le za nekatere: vedno pogosteje ununumus,
pocasneje umnepamue, UHOUKAMUG, NACCUG, AKINUS ...

V Akademski slovnici iz leta 1982 se uporablja tradicionalna terminologija,
vendar tudi (povzeto po kazalu): singularia tantum, pluralia tantum, oOBEKTHOE
3HAUCHUE MaJekKa, CYOBCKTHOC 3HAUCHHC MAAciKa, aXbCKTHBHOC CKIOHCHHC,
ATBTCPHALIMOHHBIC Psiabl (POHEM, AKICHTHBIC THITBI, YUCTOBHUIAOBOH MpeUKC,
BHIoOOpasyrwomui  cypdure, nepdekrusanus, umnepdexkTuBalus, Oe3npe-
dukcHbIli raaroa, npedurcanpHbi  raarod, npedukcanpHO-CyhhUKCaTbHbIC
raro;isl, npedukcanbHO-CyhhUKCATEHO-MOCTPUKCATBHBIC TIAT0bI, KOHCTPYKLIUS
aKTHBa, KOHCTPYKIHA Maccusa itd.

Tu naletimo tudi na redek zgled pomenske diferenciacije med tradicionalnim in
internacionalnim terminom: cyéwvexm, odvexm sta v Akademski slovnici 1982
semanti¢ni kategoriji, nodrexcauyee, ckazyemoe pa sintakticni.

5.2 Tudi med termini, za katere je znano, da so nastali v ruskem jezikoslovju, so
mnogi internacionalni. Tak je npr. izraz mopgema, ki ga je vpeljal Baudouin de
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Courtenay leta 1881 (Jarceva 1990: 312). Terminologija Moskovske semanti¢ne
Sole uporablja in uvaja vrsto internacionalnih terminov: sexcuweckue ¢hynxyuu,
60KAOYIA, KAV3UPOBAMb, KOHEEPCUS, 00uH Keanm/o0na nopyus itd. Simboli te Sole
so v latinici in kratice latinskih terminov: Magn, Conv, Augm, Mult, Gener itd.
(Mel’&uk, Zolkovski 1984).

V smislu usmeritve ruske jezikoslovne terminologije k internacionalnim termi-
nom je zanimiva zgodovina termina xkamezopus cocmosnus — termina in pojma, ki
je povezan z ruskim jezikoslovjem. Misel o posebnem statusu besed tipa moorcro,
orcann, Hervzs sega Se v 19. stoletje. Termin xamecopus cocmosnus (kategorija
stanja) je vpeljal V. Séerba (Vinogradov 1986: 332), ta termin uporablja tudi
Vinogradov v svojem znanem delu Ruski jezik, ki je prvic€ iz$lo leta 1947. Isacenko
je v svojem prav tako znanem delu Ruski jezik v primerjavi s slovaskim (Isacenko
1954-1960) uporabil internacionalni termin npedurxamue, ta izraz je prav tako
uporabljan v Akademski slovnici 1982.

6 V zadnjih desetletjih prihajajo v rusko jezikoslovno terminologijo tudi
angleski termini, mnogi izmed njih latinskega izvora, npr. eendepras nuneeucmuxa,
drugi prav angleskega, npr. crene. Slednji je sprejet v slovarje jezikoslovnih
terminov (Rozental’, Telenkova 1976; Vasiljeva et al. 1995), najdemo ga tudi Ze v
naslovu slovarja (Jelistratov 2005). V ¢lankih s specifi¢nimi temami, npr. v ¢lanku o
forenzi¢ni fonetiki (Potapova 2005), naletimo na izraze iz angles¢ine: xiacmepnasa
cumnaugurayusa (51), npocoouuecxkue maprepor (55), nayszer xesumayuu (56),
Jitter-agppexm, shimmer-s¢hghexm (60).

Sicer pa tudi narascajoce Stevilo internacionalnih, z latin§¢ino povezanih izrazov
rusko jezikoslovno terminologijo zblizuje z anglesko.

7 Naj povzamem: temeljna ruska jezikoslovna terminologija je po izvoru
cerkvenoslovanska, del pa je tvorjen iz prepoznavno ruskih elementov. Ob tem pa
obstaja velik del internacionalne terminologije — vcasih kot vzporedna termino-
logija, deloma pa brez dvojnic. Zaradi teZav pri tvorjenju pridevnikov iz dela
tradicionalne terminologije se vedno bolj uveljavlja soZitje tipa wuma npuraea-
menvHoe — A0veKmueHbIl, Heonpedenéunas opma — unpunumuenvii. Obstaja pa
tudi sicer sploSna teZnja k vedno pogostejSi rabi internacionalne jezikoslovne
terminologije, ki pomeni zblizanje tudi z angleSko terminologijo.
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